Ana Cristina Hamat

PODOABE FEMININE
DIN DACIA ROMANA

Cu privire speciald la Dacia Superior

EEEEEEE


https://www.libris.ro/podoabe-feminine-din-dacia-romana-cu-privire-CDS978-606-537-723-3--p43997940.html

Podoabe feminine din Dacia romana 5

Cuprins
CUVANT TINATNTE sespss055555505085050055005555055505455855008005 05053 A armh 5055 9
CAPITOLUL L. INTRODUCERE........irirreaen, e 13
A O THElE PICTRIT counmvrmsssmusonsommisoessussusssssssssnsessoovisssssss s sasivesisss s e ss s m ssTsousaases s B setsas 14
B. Probleme de metodologie si terminologie in studiul bijuteriilor.......oociciinsiesisniniieie s 14
C. Probleme legate de metodologia selectirii si interpretérii bibliografiei si a materialului................. 15

D. Stadiul cercetirii in domeniul studiului bijuteriilor romane in Dacia Superior. De la noti la sintezi

in literatura roméneascd modernd si CONtEMPOIANG........cuimicieimiimiieiseieisris s bbb bbb 15
D. 1. Bijuteriile antice de la Evul Mediu la Perioada Moderna ..........ccccoovciisnnmmienrenrisnenincnssines 16
D.2. Zorii mationalismilui §i practica arthealogich. . «wwuimammismmmsammmssmwssmmssmssasssyvisi 17
D. 3. Cercetari INterdiSCIPINATE. ...cviueiriiseiseisiseteiseciseinsssesisssetsss st et be bbbttt ess s s saesaas 19
D. 4. Cercetarea necropolelor si Bijuteriile.......o s 19
D. 5. Bijuteriile si stadiul de publicare al monumentelor antice........o.coverineinieniisennscsicsensiesiens 20
D. 6. Bijuteriile in cadrul publicatiilor bazate pe categorii de artefacte.........coovevieiccmscrrcereereereinnns 21
D). 7. Bijuteriile gl stadiul de publicare al colectilor. .. 23
D. 8. Bijuteriile in lucrérile de sintezé asupra istoriei Daciei ROMANE .......ccoccverreereernernenenessesneseeneas 25
D.:0s Bijateriite i giticolele de serialItar i i s s i 26
D. 10. Bijuteriile feminine In context MIlItar ..o sesseseesees 27
D. 11. Bijuteriile si publicarea tezaurelor descoperite pe teritoriul Daciei Superior...........cccucuuee. 28

E. Stadiul cercetirii bijuteriilor pe teritoriul Imperiului ROMAan .......ccnecnniericseereesesceseissisesinsereens. 29
E. 1. Stadiul cercetirii la nivelul IMPETiUIU ......c.vcervvrrireermieernesenserseessassesssessessssmsessseessssssssssssassessssssens 29
E: 1. Provinciile vestice ale Inpernlitmssmsmsmm st s s an ey 29
E. 2. Provinciile estice ale IMPeriUlti. v ssssssssissimssssssusisssossinisasssssissnssssssnsssssunsasiassssinsisssosss 32
E. 3. Stadiul coreetfinii 1 PANTIONTE wuwsmsssissssswsisssassivassssssissssssssssseissssssississssiesomisss i 32
E. 4. Stadiul cercetirii In MOESIA SUPETIOL ...c.ouecirereeicrierireereetremensensemses s ssenscsssesssssesse e sesasssssesassns 33
E. 5. Stadinl cercetirii tn Moesia INFErIor si ThOACIA wssmiesssisnsiinssssmsrsinisiisimn isssssassvisisassisn 34
E. 6. Stadiul cercerdrii in Dalimatis, Macedonia §i Grotial wsmsssesismssismmssmimmiss 35
B e LAt OB v uvsuavosiwsussusonsnsinesssssossome o s 0 S S SASEARS 35

L L6 O 36
R B 3] N OO OO OOPOTN 36
F. 2. Literaturad Anticd (secolul al II-lea .Chr-secolul al IV-lea d.ChI.).e.vveveeeeece s 39

. JEvOare AtNEOIOEICR, curusssosimsssnssscss cvssanussnss uasvassessosss sswssss i evsss o deavesssssy BSOS 57

LE O et s T e[ TR vt | SRR — 57



G. 2. [2v0are arheOlOZICE SCIISE .u.vvmemierieieiiiistississssse st 59

H. Generalitati despre casete de bijuterii, SErvitOri §i MESLErT e 61

CAPITOLUL II. DACIA SUPERIOR. EVOLUTIE GENERALA. SITURI ARHEOLOGICE $I

PROVENIENTA MATERITATLULUL ...cccsvsssussstssssssssssassasssssnsssssssssssnsssssasssnensssssostsssssssssasssssnsssssnsssssnsssnensssnsnsssasns 63
A Meditl GEOETANC. ... iisissscsissiossisisssssssssmssnsassnssmmssssissssssiamssinsssssisssssnssssssssastorsssss semssasssssininssasssinsssiossass 63
B. Legiturile economice externe ale dacilor in preajma cuceririi FOmane. ... 65
C. Organizarea administrativa @ Daciel. ..uecseucreminninisinciiiiiii s 66
D. Urbanizarea §i ciile COMETCIAlE. .....cuuiiimiiemrimrirnninisrsrsnsrssnsssssssssssssesssasssessssastassissssssssssassssssssssenss 69

D. 1. Ulpia Traiana SarmiZEZEIUSA .....uererissrssssssssssassssssssssssssssssssssessssssstssesssssstssasssssssssssssssssusssssssssasss 70
I B (1] 1 T U RUE s — 70
D 3. ADUIIINL v ecvuciasisssssssssssusssnsssssssssssssssassssssseassssasssssssss iaasssesbasesomasssas s RSSO ERR S R RS RR S RS R A 8002 71
D. 4. TIDISCUITL ...vrerccuensietsessermesasasssssssesesssssssasasssssssssastsssissssssssassssssansnssssstassssssat hstasssnsssasasssssnsnsnsssesessasios 72
D, 5. DIEITIA ouevernieieieresiessneeseesesassssestusstsss st sesssssnsasres sasassbebassba e e b et saa e SR e s e s E s et R s SRS R b e R SR s 72
DD, 6. ATOUEIEIIITY ovuncnnsnenssnsmsonnssnnssinsssssasssiesssss osassdon s shon s ians ey s s sosuss s S0 AHH LR TAN ar s s saovuves 73
D. 8. Agezdri firi statut urban: pagus, vicus, asezari rurale, villae FUSLICA «..vwveeevvuccvisiciisssiisnninns 73
D. 10 Castre, canabae §i Vici MILILATES ....ccurivsmmismsssusasssssussessssssrssssssmesssmssersssassssssassssasssssssssessasssssssens 75

E. TEZAULE «.veeerermecnriseseiisisessss st sears s seas s bse s e aens s s s s s e b bR g s RS R aE SRR s SRR S E SRR bR S0 77
E. 1. BUMDbESt-Jitl - TATEU JIl..ccuuerrueersrnruesnersssensssesssensss s ssssssssse e sss s siss s s as s st nsses 77

(A 2 (TP O SR SRR 78
F. Colectil §1 COlECTIONALT cuuvvvriusirsrrirsrsssssssesssistusstse st aas s st bt ns 78
E. Adnotarea autorului cu privire la teritoriul StUAIat. . cuieeniesisnsnssesssseststessstenesnssaaies 82
CAPITOLUL IIl. PODOABE FEMININE PENTRU MAINI, BRATARI ST INELE...ccccooesesssuserssss 83
TEE, L, T vvereaearssensasnsmasemesumesessoneessassoase s 5444660555641 804SR R 00 83
IIL. 1. 1. Britiri cu corpul verigd inchisa, simpla i fard aditiic...ooeernernsssscnis: 86
II1. 1. 3. Bratara €U Capete IDEre ...t 91
I1L. 1. 4. Britard de tip band......oisies s s 23
ITL. 1. 5. Bratard cu corpul format din fire tOrSionate ... 94
IIL. 1. 6. Britara cu corpul alcdtuit din MATGEIE ..ot 95

T AT AT TN, i 0354 8 S B 5 A AR A A A RABRPS 96
TIL 2 INELE. wecrieriruiiererienerensresnssnssesessssasassessssestonenssssesbesssanssestonsensntantassasnsressantansas st abstssssnsssssrossensasestessanins 103
11 2. A. TNEle A@ METAL wuvureereerirrrereeeisiesrssisis s s s ss s et 109
ITL. 2. AANOTArea AULOTTIL ..cverseerrecascssisssnissrsiss s sesss s sss s sn s s sttt bbb 119
CATALODG e teereeiesesssesessessses e s eab sa b e e asa s et sasas s s e s aamsse et amtastat st iabe e beRnaar e b aa et e s a b s s 121

CAPITOLULIV. PODOABE PENTRU IMPODOBIREA CORPULUIL, GATULUI SIAL CAPULUI
BN DACTA SOPERIOR .......oooiiiisiussussssassasssiassasssnsssssn 139

T iR G ey i) 1 RERREIRTRSPISIRIISI TR ———————————— 140



Podoabe feminine din Dacia romana 7

IV. 1. 1. Medalioane §i Pandantive. AINUIELE .........c.oevermeerenrmrenseinrenensesensessassasssesssrssssssssssssseseeses 140
CALALOZ v rveris it ns sttt s e e es e e AR R RS ARt 150
TV 1 2 Colnene ok S e i covummeonnsntomaaninsinninsnssnas i css i o B o A B s A TR 160
IV, L. 3, Colierele A el s simssmsssssmsmimies o mms s samwsar ey 163
IV Lol Ao B D OIUHUIT coscvsvssmummansuveoionsumsunssvuensme onusosrvs iegounsas vt s NS SO Y R % 166
CLALOZ 11ttt ettt e bbbk ks sh bbb et 167
IV. 2. Podoabe pentru impodobirea urechilor. Cerceii........omiiiimminsssensessesnessissessssssanns 170
IV. 2. A. Cercei Sub fOIma de VEIIZH ...c..cueuueerurerursecmessmessessssessessasssesseressessesessessssessessesessesssssesssssnse 171
IV 2. B. Ceteel cuspirul T Formnd 'S wimsssssinmssscosims vy o s s usessss 174
IV. 2. 6. A0notares MAOTIIL o o ssmmwsosvmssimismsssmonnssss s ssesnsesssissss s sssisassssssssis 177
CLALOZ . ererererernnacnenenee s rsese e sass s iessessesetsessesessesetsesstsossesstsessestsstassasassasassaseasastassassesassassesssensssesnes 178
IV. 3. Podoabe pentru impodobirea capului. Coroane funerare si diademe. .......ocoovuveuivincisecnreisnnnnes 184
KL S A L B e S S R T A T 186
CAPITOLUL V. ACCESORII VESTIMENTARE. ACELE DE PAR 187
Vil Sttesde Par e CaPUL PIBU o uvsscscussssesvorsassrisssasiossisss iesmssss s s s s o s s s oriss 189
V.o, Aceide PAr G eap TOTIIIR o rssssconvsvssmivinrsiomossarssisiesisssssssssssss s seissdosiis s sssissaisoeassissiisss 189
V. 3. ACe d€ DAL CU CAPUL COMIC. vurvurmrmmmmnrmrenressessesssssessssssassssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssessessssusssssisssnssns 189
V. 4. Ace cu €ap tHUDNERIUIAT c.co.ceece ettt st 189
b il L 190
V. 6. Acede pir cneap Qiseoidal ..o i i i 190
V. 7. Ace de pir cu capul in forma de con de Pin ... seeees 190
V. 8. Ace de pir cu cap in forma de chei..........coimierirnin s 190
Vo 9ktede piren Gl TErminar S bl s s s s 191
V..10. Ace de par cu capul piratiiidal ..t ssssssmsmam i i 191
VL LB el PR O] ORI s s cssicnsmusos ssimesuassavssiessvis ssvdois sias s S MO ORISR S8 191
V. 12. Ace de par cu capul in formad de bulbi SUPraetajati......cceuveverirrirnisernenssnssessenssisississsesscssssassesnes 191
V. 13. Ace de par cu capul in fOrma de KARIAATOS .....ccueeeeveeerrereseeernesisse st seesesesesesessassassasans 191
V. 14. Ace de parcucapul i forma de PAITETE vt imssisissistssssiios 191
V.15, Ace de pircucapul in formi de Baluster. oo amsisiss 192
V. 16. Ace de par cu capul in fOrma de MADT........covvieerimenmncsesiinmnissensseessissssissssessmsensessessssssssss 192
V. 17. Ace de pir cu capul perforat pentri pandantiv ... 192
V. 18. Ace de pir cu capul decorat cu reprezentare antrOPOIMOITa . ..c.eueeseeeesescseescrruesssesssnsesssssssssaenss 192
V. 19. Ace de pir cu capul decorat Cu reprezZentare ZOOMOITE .......v.veeeereresseessessessessassssssasssssssssssssses 193
V.20, Ace de piren capul poliediies. cmwmmmnnmussamsmsissmsimssssssss st 193
V. 2. AdNOtArea QULOTUIUL ..ueuceerersiarieensseisisseaste ettt i ssscsss s sss st sss s st sssssasnssasessssssssnssasanens 193

CALALOZ . cuucruiesnemscmsersesemsenssesssssenssmassessssssssssassarssasonssssasasssassnssssesnsssasesssssssssssn sesssens sassenses sesmamemersassssssssemsnsen 194



8 Ana Hamat

CAPITOLUL VL. PODOABE SIACCESORII VESTIMENTARE FEMININE REPREZENTATE IN

ARTA. MONUMENTELE DIN PROVINCIA DACIA SUPERIOR 215
VL L BIUterii PNt MANG. oocvcvovsvsosescorsessnsesssssssesesss s 219
VI L@ BISE oottt esosssss s s ssses s . 219

VI LD L.t sssnsessssssss s essssse st sesse e . 220

VL 2. Bijuterii ENtru PUrtat 12 g3t cuovesnncescsenensssssssesessssese e e 220
R 221
R L 222

VL. 3. BJUELii PEOMIU CHP.vvcsreerssmssmsmsssssssssesmsssssssmsas s ssoseseststos oo 223
VL 3. 1. COICE woerramrssssssmssssssssssssmsnsses oo sss s mssssss s st e s 223

VL 3. 2P0 OIS BOTIETTR [T oo mocssisscosssss55 55 s e ecstones st st 225

VI 4. AdDOtATER AULOTUIIL v rsssesersensessseseeseses st 225
IO sttt et 226
CAPITOLUL VIL. ATELIERE DE BIJUTIER iN DACIA SUPERIOR. — 235
VIL 1 Ateliere de prelucrare & aUrUlUi. ........eoerevsseeesessesosesessssosoooooooeoeoooeoo 236
VIL 2. Ateliere de prelucrare a argintulti........vweeevvosmsseseosrsesosssseseoooooosooooooo 238
VIL 3. Ateliere de prelucrare 8 bronZUNL.v....cuescevsveeseeeesessesss oo 239
VIL4. Ateliere de prelucrare a sticlei §i a pietrelor pretioase i SEMIPTEiOASE .vvvvrvrverrreneeeirees i, 240
VIL 5. Ateliere de prelucrare a osului B8 TR ransonsvenescesonssssons i AT e et oot 241
VIL 6. Tehnicd, procedee si metod. Aspecte cu privire la organizarea productiei.......currerrreeennee. 243
L 246
CONCLUZII GENERALE .. e s s R bRt R st e e e 249
WOMEN'S JEWELRY FROM ROMAN DACIA. WITH A SPECIAL REGARD TO DACIA
SUPERIOR. ABSTRACT o svosssresssnsssssmsmssssssees sttt e s 253
BIBLIOGRAFIE LN st a e a e et A a eSS e R s e b enmenesenerasnensennanns 261
ADrevieri BIbHOEIACE wrsmmmsmsses st sttt e 292
L 293




Podoabe feminine din Dacia romani 13

CAPITOLUL L.
INTRODUCERE

tudiul bijuteriilor descoperite in Dacia

Romand este, cu unele exceptii, tributar

monografiilor de situri sau de categorii
de material, iar in cele mai multe cazuri este vorba
doar despre intriri de catalog, fira a pune
artefactele in corelare cu alte categorii de material
descoperite in acelasi sit sau coroborarea acestora
cu analogii de pe restul teritoriului Imperiului
Roman.

O altd mare problemi este reprezentatd de
faptul ca bijuteriile, in marea lor parte sunt piese de
colectie §i prin urmare multe dintre acestea provin
din colectiile vechi ale institutiilor muzeale si nu
mai pistreazd informatii cu privire la contextul de
descoperire. De asemenea, o buni parte a acelora
care provin din vechile cercetiri arheologice se afld
in aceeasi ingrata situatie.

Prin urmare, stadiul cercetérii acestei categorii
specifice de material este legat de gradul de
cercetare al colectiilor, de metodologia folositi si
limitirile aduse de tehnologie pentru piesele
publicate si de interesele institutionale §i personale
care au guvernat si continud si guverneze practica
arheologici si muzeali din Romdnia.

In cercetarea asociati acestei categorii de
material este fireascé prioritatea acordatid podoa-
belor feminine, pentru ci si in trecut la fel ca i in
prezent, podoabele purtate de citre femei
insumau o gama bogati si variatd'. Un alt aspect
deosebit de important a fost subliniat si de citre
Mihai Gramatopol, care remarca: asa cum aria
oficiald romand avea caracterul sau publicitar-

! Lascu 1965, 203.

* Gramatopol 1991, 191.

* Laing 1997, 80

* Popovic 2003, 39.

* Popovic 1996, 105,

¢ Relatia dintre descoperirile arheologice si monumentele
funerare se inverseazi in cazul studiului imbricimintei,

propagandistic al unui afis politic, parura feminind
trebuia si anunte de la distantd conditia sociald si
materiald a familiei careia apartine purtdtoarea™.
Prin urmare, podoabelor romane le recunoastem
si un rol functional, pe lingd cel al rispindirii
frumosului. Este suficient si amintim inelele ca
marcd a statutului social, inelele de logodna,
inelele votive, inelele sepulcrale, sau inelele daruri.

Bijuteriile pot fi considerate si un indicator
subtil al modului si al limitei romaniziri’, ele
reprezentand, cu limitdrile de rigoare, o forma
specificd de exprimare a culturii spirituale si mate-
riale*. In calitatea lor de obiecte complementare
ale vestimentatiei, acestea reflecta stilul si evolutia
modei intr-un anumit moment cronologic,
precum si statutul social al individului in cadrul
familiei sau in formele specifice ale manifestarilor
societdtii’.

Desigur ci studiul unor asemenea artefacte
intr-o provincie romani se bazeazi in primul rand
pe descoperirile arheologice, completate cu
studiul imaginilor prezente pe monumentele
funerare®. Podoabele din Dacia Romand, desi nu
au constituit obiectul unei cercetari exhaustive, au
fost totusi abordate in diferite articole si studii cu
caracter special’. Datorita faptului ca diferentierea
lor tipologici este foarte greu de ficut, pentru ci de
cele mai multe ori se intimpld si fie folosite un
timp mai indelungat, fapt la care se adauga si o
situatie mai speciali in provincii, bijuteriile
singure, la fel ca §i alte categorii de material, nu pot
oferi o datare exacta®.

datorita gradului de perisabilitate mai mare pe careil au acestea
in raport cu bijuteriile, vezi Teposu-Marinescu 1976, 125;
Teposu-Marinescu 1982.

7 Amintim, fird a fi exhaustivi, urmitoarele referinte
bibliografice, Bajusz, Isac 2001, 197; Isac 2003, Biliceanu
2006, Tutili 2022,

% Lascu 1965, 203.
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Asadar, studiul bijuteriilor trebuie sd inceapa cu
un stadiu al cercetdrii in Dacia Superior, care sd
cuprindd rezultatul studiului asupra problemei
pini in prezent si problemele legate de
metodologie.

A. Obiectivele lucrarii

Obiectivul numadrul unu al prezentei lucrari a
fost de a pune laolalt din bibliografia existenta gi a
cataloga toate bijuteriile care se incadreaza in aria
teritoriald (Dacia Superior, intre linia Drobeta -
Bumbesti Jiu si Valea Muresului) si in perioada
cronologica a secolelor II-11I.

Obiectivul numirul doi a  presupus
completarea pe cit posibil a informatiilor
documentare si fotografice ale obiectelor pentru a
reusi sd publicim decent aceste piese.

Al treilea obiectiv a vizat incadrarea bijuteriilor
din Dacia Superior in tipologiile folosite i
acceptate si de a oferi o incadrare cronologica pe
bazi de analogii pentru piesele cirora le lipseste
contextul descoperirii.

Cel de-al patrulea si ultimul obiective este de a
aduce noi date cu privire la functionalitatea
bijuteriilor pentru a reusi si recreez modul in care
ele au fost folosite in Dacia si a oferi o imagine cat
mai veridica asupra trecutului.

B. Probleme de metodologie si
terminologie in studiul bijuteriilor

Metodologia de studiu este unul dintre
capitolele cele mai importante si se referd la modul
in care aceste obiecte sunt inregistrate si
fotografiate in primul rind. Din picate pentru
piesele edite, acestea sunt publicate insuficient,
fotografiate rudimentar (doar un singur aspect) si
fiind selectate doar céteva dimensiuni. Prin
urmare, in ceea ce priveste fotografia, inelele,
gemele si cameele, britdrile si medalioanele de
colier au nevoie de minim 6 fotografii (fatd, verso,
un profil, fata suprafetei portante, spatele
suprafetei portante, si detalii). Inregistririle
trebuie si contind urmdtoarele dimensiuni
diw=diametru interior, d..=diametru exterior (luat
in zona de mijloc pentru a surprinde extinderea
maxima), f,=indltimea interioara, A..=iniltimea
cu tot cu chaton sau suprafati portanti,
h.=indltimea pe profil pand la umeri, g-grosime

verigi (luati in partea opusd chatonului sau
suprafetei portante, la umeri si intre umeri si partea
de jos a verigii). Pentru chaton sau suprafata
portantd trebuie luatd grosimea chatonului si
dimensiuni, eventual grosimea foii. Pentru
suprafata portantd trebuie si avem grosime §i
dimensiuni. Pentru piatra, trebuie luatd grosimea
si dimensiunile si se va mentiona bizotajul (tdierea
oblica a suprafetei portante, cea care poartd
imaginea).

Pentru britdri, trebuie sa fie mentionate d,, d.,
h;, h., g in mai multe puncte, iar daci exista casete
si fie mentionate dimensiunile, ca si in cazul
inelelor. In cazul medalioanelor trebuie mésurate
ambele d sau L=lungime i /=litime, o G, alaturi de
dimensiunile casetei cu piatra din aceasta, precum
si dimensiunile modalititii de prindere.

Pentru mirgele si frunze de la coroanele
mortuare nu este nevoie decat de fatd, verso, un
profil si detalii. In cazul inregistrérilor, trebuie si
avem inregistrate L, [, g, d,=diametru orificiu de
fixare, sau d. si d;, in cazul frunzelor.

Pentru acele de pir si cercei este nevoie de fad,
verso, un profil (dupa caz) si detalii. De asemenea,
este nevoie, in functie de sistemul de prindere, de
L, |, d, d., G si de dimensiunile pentru casete si
pietre (dupi caz). Pentru bijuteriile complexe de
tipul colierelor, a lanturilor de tip catena,
coroanelor i coronitelor sau a ornamentelor de
pir este nevoie de fatd, verso si detalii. Pentru
bijuteriile complexe se va mentiona L, I, G
elementelor si in functie de decor se vor specifica
dimensiunile pentru casete si pietre.

Alte probleme de terminologie care privesc
studiul bijuteriilor (si nu doar al lor) sunt legate de
anumiti termeni specifici, denumiri care nu au fost
standardizate.

Propunem utilizarea urmatorilor termeni,
folositi in literatura de specialitate: veriga,
suprafata portanta (pentru suprafata superioard
nedecoratd cu o piatri sau suprafata care poartd
decorul unei geme sau camee), chatonul (caseta
care poarti piatra inelului) sau caseta, umdr.

Alaturi de acestea se vor folosi termeni
cunoscuti care denumesc procese de prelucrare
cum sunt granulatia si filigranul, turnarea in tipar,
batere, au repoussé, gravare, bizotare etc.
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C. Probleme legate de metodologia
selectarii si interpretarii bibliografiei
si a materialului

Tzvoarele pentru cunogtinta trecutului/ ... | adesea sunt
numai picdturi, multe parti ale istoriei sunt incd ghicitori
ce asteapti o dezlegare/... ], istoria unui timp se cliadeste
intotdeauna cu materialul adunat pand la atunci. Dacd ar
fi sd asteptam ca tot materialul istoric al unui popor s fie
descoperit, n-am mai ajunge niciodatd sd expunem cursul
vietii sale, cdci descoperirile se fac neincetat’.

Asa 1si incepea discursul istoricul A. D.
Xenopol, acum peste o sutd de ani. Folosesc acest
citat in ilustrarea problemelor legate de
metodologie, pentru cd am considerat ci el se
potriveste de minune acestui demers.

Un studiu unitar al bijuteriilor in Dacia Romana
este absolut necesar, el fiind realizat pand in
prezent, oarecumn subiectiv, cu privire la unele
situri sau colectii muzeale, cum sunt de pilda,
piesele din aur descoperite pe un anume sit sau
colectiile de geme si camee.

Publicate cu multi ani in urmé sau recent,
studiile de colectie au trecut, asemeni altor publi-
catii de small finds, printr-o serie de probleme
metodologice, adevirate capcane care trebuie
evitate in discursul modern.

Prima capcana pentru cei care se ocupid cu
astfel de categorii de material este cea a publicarii
extinse sau dimpotrivd, a renuntdrii la publicare
datoritd descoperirilor insuficiente. Considerim
ci fiecare studiu bazat pe descoperirile cunoscute
pana la o anumita datd este necesar si poate aduce
clarificiri legate de cronologia exacti si de
tipologia materialului. Viitorul va oferi cu siguranta
si alte descoperiri, care poate cd vor schimba
rezultatele obtinute acum, insi este nevoie
intotdeauna de un moment istoriografic de
inceput.

O altd capcani intdlnitd este reprezentatd de
selectarea bibliografiei. Demersul cercetirii este,
desi nu ar trebui, unul pur subiectiv si tributar
epocii, prin urmare este nevoie de o selectie cit
mai riguroasd a bibliografiei. Folosirea unei
singure voci bibliografice asupra unui subiect

? Xenopol 1896, 6.

reprezintd o lacund in cercetare. Prin urmare,
folosirea a cel putin doud voci (daca acestea exista),
este benefica si chiar daci subiectul nu este epuizat
si lamurit definitiv, reprezinta un pas in fata ficut
prin aducerea impreund a mai multor opinii asupra
subiectului. Opusul acestei situatii este ilustrat de
problema bombardamentului informatic. Spre
deosebire de prima situatie, folosirea excesivd a
surselor bibliografice firi o sistematizare poate
cauza intarzierea demersului si poate afecta
claritatea discursului.

O altd capcani este reprezentatd de termi-
nologia neuniforma. Din pdcate, terminologia
legatd de acest subiect este uzitatd prin preluarea
sau echivalarea termenilor dintr-o limba strdina
fird a avea reguli bazate pe vocabularul limbii
romine. Prin urmare, trebuie introdus un
vocabular terminologic comun care si fie acceptat
pe mai inainte.

De asemenea, tot o problemi de metodologie
este legatd de spatiul geografic cuprins in prezen-
tarea materialul, care se reflectd asupra colectiilor,
sau dimpotrivd limitarea spatiului geografic prin
prezentarea unei anumite colectii.

D. Stadiul cercetarii in domeniul
studiului bijuteriilor romane in
Dacia Superior. De la nota la sinteza
in literatura romaneasca moderna si

contemporana

Cu precidere, abia in ultimii cincizeci de ani,
cercetdtorii romani au inceput s se ocupe metodic
de studiul podoabelor romane. Pina la jumaitatea
secolului XX, antichititile romane din aceastd
categorie erau interesante din punctul de vedere al
materialului din care erau confectionate, iar despre
functionalitate nu se stia mare lucru. Pe de alta
parte, trebuie si ludim in considerare si faptul ci
cercetarea arheologica fiind la inceput, nu erau
cunoscute foarte multe aspecte despre ceea ce
insemna viata economici, sociald si religioasd a
provinciei Dacia. De asemenea, avansul
metodologic de astazi a transformat cercetarea

arheologica intr-o stiintd interdisciplinara, acesta
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serninidnd mai mult cu o stiintd exactd decat cu
vinitoarea de comori din secolele XVIII-XIX.

D. 1. Bijuteriile antice de la Evul Mediu
la Perioada Moderna

Bijuteriile din metal pretios, la fel ca gemele gi
cameele, au fost colectate incd din timpul evului
mediu timpuriu si mai cu seama la finalul epocii
medievale'. Dezgroparea intimplitoare sau voitd
a antichitétilor, a dus chiar la un comert cu aceste
antichititi, incd din perioada antichitatii tarzii''.
Sunt vizate in principal margelele de sticld, pietrele
gravate, dar si obiectele de metal pretios, cu toate
cd, in acest ultim caz, stim cé foarte multe dintre
aceste au sfarsit prin retopire.

Motivele care stau la baza apetitului pentru
bijuterii antice sunt multe si variate. In primul
rind, este vorba despre calitatea esteticd a
obiectelor antice, de multe ori superioard
lucrurilor existente la momentul dezgropirii. Nu
trebuie uitat nici faptul ci ele reprezentau obiecte
de prestigiu pentru cei care le aveau in proprietate.

Merita retinut si ¢ in multe dintre cazuri, ele
erau considerate depozitarele unor puteri suprana-
turale, fiind folosite probabil in scop apotropaic de
citre cei care le reutilizau. In sprijinul acestei
afirmatii, existi si dovezile oferite de citre
literatura medievald. Episcopul Marbode, in
lucrarea sa'?, dar si Albert Magnus”, mentioneaza
gemele gravate antice ca fiind de origine naturala si
avind puteri magice'.

Mai tarziu, sub influenta Renasterii si a
raspandirii cunostintelor despre Antichitate,
bijuteriile si in special piesele gravate au inceput sa
fie colectionate pentru frumusetea lor, redevenind

10 Situatia refolosirilor este una destul de complicati gi riméne
asa in lipsa unor lucriri care si discute acest aspect, mai ales
pentru perioada romand, pentru ci se stie ¢ romanii sunt mari
colectionari. Se colectioneazi orice, de la lucruri pretioase aga
cum sunt bijuteriile, la mirgele si vase din sticld sau chiar
ceramici. In Antichitatea tirzie sau chiar in Evul Mediu
timpuriu, reutilizarea antichititilor cuprinde lucruri pretioase
aga cum sunt bijuteriile, dar se cauti i metal pentru a fi topit
sau materiale de constructie, situatie care se perpetueazi pinid
in epoca contemporani; o bibliografie selectivd a problemei
pentru fosta Dacie cuprinde: Hamat 2020; Marinoiu, Hamat
2020, Hamat, Georgescu 2022; Filip 2021; Rustoiu 2025, 58-60.
U Hamat 2020; Hamat, Marinoiu 2020, Hamat, Georgescu
2022; Rustoiu 2025, 58-60.

12 Marbode, Liber Lapidum.

13 Albertus Magnus, De Mineralibus.

* Rustoiu 2025, 59.

valoroase. Ele au fost printre primele antichititi
care au creat preocupiri in domeniul anticariatului
si, prin urmare, au dus la aparitia colectiilor
nobiliare sau regale. Esalonul marii nobilimi nu
este 1nsa, singurul care a colectat si folosit piese
antice, acest fapt fiind demonstrat si de aparitia
unor sigilii sau chiar ale unor bijuterii care
incastreaza geme antice, folosite de citre clerici
sau mici nobili locali'”. Documentarea folosirii
bijuteriilor antice si mai ales a gemelor si cameelor
in evul mediu are un bun reper in lucrarea
publicatd, in 2006, de citre Tamds Gesztelyi si
Récz Gyorgy, Antik gemmapecsélek a kozépkori
Magyarorszdgon, cu privire la gemele antice
refolosite in timpul Regatului Maghiar sau al
Principatului, pe teritoriul Transilvaniei. De
asemenea, refolosirile sunt discutate intr-o serie de
lucriri de specialitate mai vechi sau mai recente, cu
referire la zona Tibiscum si a Olteniei cu centrul
gliptic de la Romula'®. In prezent, subiectul este
abordat de o serie de lucriri care dezbat subiectul
si aduc noi informatii pentru refolosirile
medievale".

In epoca modernd, bijuteriile antice sunt
documentate pe teritoriul fostei Dacia Superior,
mai ales sub forma inelelor care poartd o gema
antici. Foile de zestre ale nobilimii oltenesti din
secolul al XVIII-lea mentioneaza prezenta gemelor
provenite probabil din descoperiri izolate de la
Romula, asa numitele antice, cu o folosinta
moderni care se raspindeste la sud de Carpati'®.
Gemele antice au fost folosite si ca sigilii de citre
personalititi moderne" sau chiar cu functia de
bijuterii, fiind incastrate in coliere, inele si bratari
moderne®.

15 Dincd, Ardevan 2021, Hamat, Georgescu 2022.

1 Cristocea, Oprescu 1988; Bona 1993; Teicu 2009; Tudor
1960, 379; Tudor 1967, 225; Vasile 2004, Timoc 1998;
Cristocea, Paduraru, Dumitrescu 2014.

17 Hamat 2016; Hamat 2017; Hamat 2018; Rusu 2019, 494-495;
Hamat 2020; Marinoiu, Hamat 2020; Bitrdna, Batrana 2020;
Dinca, Ardevan 2021; Filip 2021.

18 Tudor 1960, 379; Marinoiu, Hamat 2020, 241; Petolescu
2017, 288-291; Filip 2021.

1 Remarcim aici aga numitul inel al lui Tudor Vladimirescu,
pistrat la Muzeul Militar National Regele Ferdinand I, cu nr.
inv. 3215, vezi Filip 2020.

20 Sunt cunoscute si nu necesiti o prezentare speciald, colierul
de facturd etrusci si alte bijuterii moderne din colectia
Orghidan, precum si colierul Mariei Severenu, toate poarti
incastrate frumoase pietre antice.
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Secolul al XIX-lea aduce cu sine schimbiri
monumentale, de la coagularea natiunilor la
rispandirea revolutiei industriale si globalizarea
consumerismului. Prin urmare, in spatiul de azi
romanesc, este pericada in care apar primele
muzee i colectii publice, primele schimburi intre
colectionari si primele cirti centrate pe discutii si
descoperiri arheologice. Tot acum se creeazd
societitile de arheologie si istorie locale care si
educe gustul publicului®'.

In spatiul care pe noi ne intereseazi, un mare
aport l-a avut intelighentia germani si maghiar
din a doua jumatatea a secolului al XIX-lea care a
sustinut formarea colectiilor publice si, prin
urmare, a muzeelor din Timisoara si Deva®,
urmate de celelalte institutii muzeale in secolul
urmitor. Intre evocirile istoriografice obligatorii
pentru acest spatiu, mentionim pe J. F. Neigbauer,
Felix Milleker; Leonhard Boéhm, QOrmos
Zsigmond, Imre Pongricz sau G. Téglds.

J. F. Neigbauer, in cartea sa, Dacien aus den
Uberesten des Klassischen Alterthums, publicati la
1851, este printre primii care pomeneste bijuteriile
descoperite pe teritoriul fostei provincii Dacia.
Alaturi de alte artefacte romane sunt pomenite §i
intalii din pietre semipretioase”. Din pécate,
urmand tendinta la moda in secolul al XIX-lea,
autorul preferd si se ocupe mai mult de studiul
inscriptiilor de pe teritoriul fostei provincii romane
siincearca chiar sd facd un repertoriu al localitatilor
in care apar descoperiri de factura romana.

In 1896, A. D. Xenopol, in cartea Istoria
Romdnilor in Dacia Traiand, se apleaca si asupra
importantei exploatarilor aurifere* din Dacia si a
modului in care se ficea extractia minereului,
precum si a uneltelor folosite*, ambele subiecte de
mare importantd pentru economia Daciei.
Xenopol nu intri insa in aminunte, preferind ca
opera sa si prezinte istoria poporului, cu ridécinile
sale daco-romane. Sfarsitul secolului al XIX-lea i
gaseste pe romdnii din vechiul Regat in rindul
popoarelor tinere dornice de afirmare, care aveau
nevoie de dovada unui trecut ilustru demonstrat

* Medelet-Toma 1997; Teicu 2015; Timoc 2018; Hamat,
Georgescu 2021, 304-306; Bodé 2021.

¥ Hamat, Georgescu 2021.

* Neigebauer 1851, 216-217.

* Xenopol numegte exploatarea aurului, ca formi de
exploatare a pamantului in Dacia, Xenopol 1896, 194.

prin continuitate, ceea ce tocmai prezentase
Xenopol in lucrarea sa.

Descoperirile de astfel de piese in provinciile
aflate sub dualismul austro-ungar, de la Biile
Herculane, Orsova, Tibiscum sau Ulpia Traiana,
iau calea muzeelor din Viena sau Budapesta, fiind
de cele mai multe ori cedate cu titlul de donatie sau
vandute de citre nobilimea locald®.

D. 2. Zorii nationalismului si practica
arheologica

Finalul secolului al XIX-lea si prima jumaitate a
secolului XX inseamna amplificarea schimbarilor
incepute sub impulsul nationalismului si sub
semnul unei adaptate istorii nationale. Este vorba
in primul rind de amplificarea activitatii
arheologice In favoarea noului stat creat dupa
momentul 1877-1878, dar mai ales dupa finalul
(1914-1918).  Arheologia
roméneascid spera si dezveleascd cit mai repede

marelui  rizboi

ceea ce doud mii de ani au acoperit, ca dovadi a
unui trecut ilustru demn de destinul european al
noului stat romén. Din pdcate, desi sapaturile pe
marile santiere ale Daciei Superior de la Ulpia
Traiana, Micia, Tibiscum, Drobeta, Mehadia sau
Orsova incep in aceastd perioadi, nu avem
informatii despre descoperirile de astfel de piese,
in afara citorva exceptii.

Un astfel de caz este cel al niveldrilor executate
pentru portul de la Drobeta in ultima parte a
secolului al XTX-lea. Acestea aduc la lumina o parte
din necropola romani, iar in 1883 este trimis D. C.
Butculescu pentru a supraveghea lucririle.
Colectia acestuia, achizitionati de catre MNAY, va
fi publicatd mult mai tirziu, in cadrul ej atlindu-se
inclusiv bijuterii. Acesta este si contextul
descoperirii unui sarcofag in 1896, din inventarul
caruia facea parte si lantisorul cu medalion cu
camee aviand reprezentarea lui Hercule in lupti cu
Cerberul. Piesa avea s fie publicatd in 1923, de
citre V. Antonescu si, mai apoi, de citre
M. Gramatopol®.

* Xenopol 1896, 192-193.

26 Hamat 2020, 190; Florescu, Miclea 1979.

%" Tudor 1976, 117-118.

8 Antonescu 1923, 14; Gramatopol 1971, 139, fig. 17.
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Printre exceptii se afld 'si cercetdrile de la
Sarmizegetusa, intreprinse de regretatul prof.
C. Daicoviciu. Lucrarea publicatd in 1938 se dorea
mai mult un ghid de prezentare si popularizare a
ruinelor orasului roman, asa cum recunoaste insusi
autorul in prefata acestei carti*’. Gandita in acest
fel, lucrarea pune accent pe prezentarea cat mai
veridica a ruinelor, atit in scris, cat si prin fotografii
si mult mai putin pe prezentarea inventarului
arheologic. Cu toate acestea, in carte sunt prezente
si bijuterii descoperite in sipéturile organizate aici.
Fari un catalog, ele apar in paginile cirtii doar prin
fotografii alb - negru, care ilustreaza britari, cercei
si inele® sau chiar lintisoare*. Fiind considerate
obiecte marunte si neavand probabil la vremea
respectiva un loc propice de expunere, bijuteriile
au fost lisate in penumbri, in favoarea altor
descoperiri considerate mai importante.

Cercetdrile care au fost incepute de citre
G.G. Mateescu si Ioan Boros la Tibiscum, dupa
Primul Rizboi Mondial continui si in prezent cu
putine intreruperi. Din nefericire insa, informatiile
despre campaniile mai vechi s-au pierdut, asa ci
astizi avem cele mai multe informatii din
cercetdrile intreprinse de ciatre M. Moga, Fl
Medelet, A. Ardet si mai ales Doina Benea™.
Rimén faimoase atelierele de mirgele de la
Tibiscum care produceau inclusiv pentru
Barbaricum, dar si descoperirile de podoabe de aur
din castru si agezdrile de aici.

Situl de la Micia (Vetel, Hunedoara),
reprezintd ramasitele celei mai mari asezdri civile
fird statut urban de pe teritoriul Daciei. Pentru
perioada antici, Micia reprezintd unul dintre
locurile fantastice, care produc material de lux,
situatie datoratd pozitiei sale de adevarat hub
comercial situat pe drumurile importante care se
intretaiau in acest loc din lunca Muresului. Primele
sondaje arheologice au fost intreprinse la Micia in
1847, de catre 1. F. Neigebaur. Intre 1880-1892,
Societatea de Istorie si Arheologie din Deva a

* Daicoviciu 1938, 3.

¥ Daicoviciu 1938 fig 43.

* Daicoviciu 1938, fig 49.

# Doina Benea este cea care a publicat cele mai multe obiecte
de podoabi descoperite in acest sit; pe lingd atelierul de
mirgele, 1i datorim informatii despre descoperirile de geme,
amulete, medalioane de tip bulla, inele si mai ales ii datorim o
buni parte din materialul pe care l-am publicat in ultimii ani;
de asemenea, ii suntem recunoscitori lui A. Ardet si D. Rancu

realizat sipaturi aici, iar mai apoi, C. Daicoviciu a
preluat aceastd zond si a efectuat sipdturi intre
1929-1930. Lucririle au continuat in 1935, 1939,
1947 si 1948, sub conducerea lui O. Floca. Din anii
’60 si pand in prezent, cercetirile arheologice in
diferite zone ale sitului au continuat sub condu-
cerea unor specialisti, precam L. Mirghitan,
L. Teposu-Marinescu, L. Petculescu, Mihaela
Simion.

Pentru zona Olteniei, fascinatia si aplecarea lui
Dumitru Tudor pentru podoabe nu este un secret.
Avind conducerea stiintifica a mai multor santiere
de pe teritoriul Olteniei, intre care amintim
Romula si Sucidava, in urma lui va rimane o opera
monumentald. Printre subiectele abordate se
regisesc gemele si cameele descoperite pe
teritoriul Olteniei, publicate de citre acesta in
1936%, care vor fi reluate si in celebra sa lucrare
Oltenia Romand™, cu reeditirile ulterioare.
Demersul este reluat prin publicarea unor artefacte
descoperite in sdpdturile lui D. C. Butculescu, din
1883 si Gr. G. Tocilescu, din 1896-1899, de la
Drobeta.

D. Tudor publici alaturi de piese de
echipament §i armament militar si piese de
podoaba®, putine, ce-i drept, dar spectaculoase.
Fari a se opri in mod special asupra lor, autorul
realizeazd o descriere mult simplificatd §i o
incadrare cronologicd sumard®. Importanta
acestui articol este deosebitd, deoarece piesele
prezentate fac parte din citeva colectii particulare
(colectia D.C. Butculescu). O parte dintre acestea
astazi sunt pierdute si prin urmare articolul rimane
singurul indiciu asupra pieselor.

In 1979, R. Florescu si I. Micle recuperau o
parte din memoria descoperirilor de dinainte de
Primul Rizboi Mondial, prin publicarea pieselor
aflate in colectiile Kunsthistorisches Museum.
Printre aceste piese se afla si o serie de bijuterii care

care ne-au facilitat accesul la material din postura de directori
ai Muzeului Judetean de Etnografie si al Regimentului de
Granitid Caransebes si mai ales din postura de cercetitori ai
acestul patrimoniu.

* Tudor 1936.

¥ Tudor 1978.

3 Tudor 1976, planga III-IV, pl. VIL

% In functie de epoci.
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proveneau de la Orsova si Baile Herculane”,
Conditiile grafice deosebite, fac din aceasti lucrare
un punct de in bibliografia acestui subiect. Tot in
acest an, cu ocazia sipéturilor efectuate in orasul
Orsova, antica Dierna, a fost dezvelit un atelier de
bijutier. Pentru prima dati, a fost publicatd
productia diversificata a unui atelier, semnatarii
articolului fiind I. Winkler si A. Bodor™.

D. 3. Cercetari interdisciplinare

Domeniul cercetarilor interdisciplinare este
reprezentat de citeva publicatii foarte importante,
douid dintre acestea fiind destul de vechi. Primul
dintre acestea se referd la analiza sticlei antice, a
modului de producere al acesteia, dar si al
produsului finit. Este o cercetare pluridisciplinara,
care ridicd probleme deosebite celor care se ocupa
cu studiul sticlei antice. Eugen Stoicovici reuseste
in articolul sau, Cercetarea unor brdfdri de sticld, s
analizeze sapte bratari de sticla romane, doua
dintre ele complete iar restul fragmentare, din
colectiile Muzeului de Istorie din Resita®. Autorul
le studiaza din punctul de vedere al compozitiei
chimice, al tehnicii de executie si al aspectului
exterior. Desi este interesanta si binevenitd, o
premierd pentru aceasti epocd, aceastd noud
abordare nu oferi o racordarea la restul Imperiului
sau o Incadrare cronologici a pieselor, lucruri pe
care le considerdm deosebit de importante.

O alti lucrare importanta este cea redactata de
citre Virgil Ghiurca, Incercare de identificare
topografici a unor geme romane din Muzeul
National de Istorie al Transilvaniei, publicata in
1994, Inci din titlu ne dim seama ci avem de a
face cu o directie noud in cercetarea gemelor.
Motivatia cercetitorului este foarte simpld si
anume identificarea resurselor naturale de pe
teritoriului Romadniei de azi, folosite pentru
realizarea gemelor antice!, apelindu-se pentru
acest articol la colectiile Muzeului National de
Istorie din Cluj. In fapt, autorul reia gemele

¥ Pe langa aceste podoabe de epocd romand, mai sunt
prezentate si alte podoabe provenite de la Apulum i
Miercurea Sibiului sau Sanicolaul Mare, vezi Florescu, Miclea
1979, 29-41.

¥ Winkler, Bodor 1979, 140-155.

% Stoicovici 1980, 495.

' Ghiurca 1994, 223-229.

L Ghiurca 1994, 223.

2 Ghiurca 1994, 227.

analizate de citre L. Teposu David cu mult timp in
urmd. Prezentind pentru inceput metodele clasice
si moderne de studiere a gemelor, autorul face mai
apoi o prezentare a datelor de analizd microscopica
intreprinse asupra fiecarei piese. Concluziile sunt
interesante si duc la corectarea unor erori* ficute
prin observarea gemelor cu ochiul liber. Articolul
aduce noutdti in analiza gemelor si confirmi
ipoteza folosirii resurselor minerale locale® in
realizarea acestora.

Aceeasi abordare de cercetare sti la baza
cercetirii intreprinse de citre un colectiv de autori
in frunte cu Dan Anghel si publicati in 2016, fiind
vorba despre geme din colectia MNUAI*",

D. 4. Cercetarea necropolelor si bijuteriile

Un capitol considerat obligatoriu de citre
regimul comunist este cercetarea asezirilor si
necropolelor asa numite autohtone. Tn 1960, in
volumul omagial dedicat lui Constantin Daicoviciu
este publicati de citre D. Protase cercetarea
arheologic, din anii 1956-1957, in necropola de la
Soporu de Campie®.
descoperite In morminte se numdrau margele,

Printre  podoabele

pandantive de bronz, cercei, inele de bronz sau
argint. Aceste podoabe erau de facturd romani si
se incadrau cronologic in epoca provinciei
romane*. Sub raport etnic, cimitirul poate fi
atribuit unei populatii dacice* romanizate.

Sapitura pe care o intreprinde Gh. Popilian in
1980 in necropola de la Locusteni a permis
identificarea in inventarul mormintele a unor
cercei din argint lucrati in tehnica filigranului,
alaturi de exemplare din bronz, cu analogii in
lumea romand a secolului al II-lea d. Chr.*. Pe
linga cercei, cercetarea arheologica a mai scos la
iveald un colier”, pandantive si bratari, martore ale
unei mentalitati antice fluide, opusa conceptelor
trasate de citre regimul comunist.

Podoabele descoperite in context funerar in
necropolele provinciale si in cele din afara acesteia

3 Ghiurca 1994, 229.

* Anghel et ali 2016,

5 Protase 1960, 455.

4 Protase 1960, 458.

7 Protase 1960, 460; aceeasi situatie o aflim gi la Obreja, vezi
Protase 1971, 157.

*% Popilian 1980, 95.

9 Popilian 1980, 95.
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au-feprezentat obiectul-de studiu’alunui-articol
publicat in 2007%.

Necropolele agezarilor provinciale au fost putin
cercetate pentru Dacia cu citeva exceptii. Apulum
este unul dintre locurile in care arheologia a scos la
iveald nu doar structuri materiale din cele mai
diverse categorii, ci si artefacte unice pand in
prezent, la nivel provincial. Cercetiri sistematice
extinse in zona oraselor romane si ale necropolelor
sale au loc inci din secolul al XTX-lea. In prezent,
necropolele de la Apulum beneficiazd de doud
monografii publicate recent’, iar canabele
transformate in cel de-al doilea oras de o mo-
nografie extinsi™. Prin urmare, tabloul Apulum-
ului roman este tot mai comple, fiind intregit in
fiecare an cu articole publicate intr-un numar mare
pe baza materialelor din necropolele de aici si
redactate de citre colegii din colectivul muzeului,
de M. Musteati si chiar de subsemnata®.

Situatia nu se prezinti la fel si in cazul
necropolelor Miciei, care, desi au beneficiat de
atentie si de publicatii*!, din picate pand recent,
bijuteriile nu au intrat in atentia cercetitorilor. In
apropiere de Micia, necropola si villa rustica de la
Cincis a fost publicatd®, prilej cu care au fost
introduse in circuitul stiintifica si o serie de piese
importante pentru subiectul care ne intereseaza.

In ultimii ani, cercetarea bijuteriilor in context
funerar a beneficiat si de sustinerea unei teze de
doctorat de citre Alis Stefinescu-Dumitragcu cu
privice la podoabele provenite din contexte
funerare din Moesia Inferior si Dacia®, lucrarea
fiind urmatd si de un articol despre coroanele
funerare”.

Asa cum se poate observa, existd o cercetare
deficitari a necropolelor romane pentru intreg
teritoriul Romdniei, lucru explicabil prin lipsa
finantdrii sau prin inflorirea, dacd se poate spune
asa, a arheologiei preventive in detrimentul
cercetirii sistematice. De altfel, cele mai multe

% Sonoc 2007.

*! Bolog 2017, Bounegru 2017.

2 0ta2012.

33 Articolele sunt foarte multe, mai ales in ultimii 15-20 de ani,
iar dintre acestea vom cita, fird sa fim exhaustivi pe: Ota, Lascu
2017; Ota 2009; Ota 2008; Bounegru, Ilie 2024; Bounegru,
Lascu 2017; Bolog, Bounegru 2012; Hamat, Bounegru 2016;
Musteatd 2023.

5 Din pécate, cartea publicati de ciitre I Andritoiu nu reflectd
acest subiect, vezi Andritoiu 2006.

descoperiri ficute in mediul funerar antic sunt cele
din necropolele de la Apulum sau de la Tomis,
ambele situri cu multe cercetari arheologice
preventive care sunt finalizate adesea doar cu un
raport de cercetare si nu cu publicarea completd a
rezultatelor.

D. 5. Bijuteriile si stadiul de publicare al
monumentelor antice

Pe lingi descoperirile de bijuterii in context, o
importanti aparte au si reprezentirile pe diferite
tipuri de monumente, cele mai multe dintre
acestea fiind monumente funerare. Pentru
provincia Dacia, podoabele apar in discutii purtate
in cadrul monografiilor sau articolelor. Subiecte
adiacente care privesc elemente de port pe
monumentele funerare din Dacia, sunt prezente in
cartea L.  Teposu-Marinescu,  Funerary
Monuments in Dacia Superior and Dacia
Porolissensis, publicatd in 1982. Printre observatiile
autoarei remarcim legitura dintre forma si datare,
precum si 0 minima descriere a bijuteriilor, desi ar
trebui mentionat si faptul cd de cele mai multe ori
artistul sau mesterul care realizeazd monumentul
preferd o tratare schematicd, puniand accent pe
formi si nu pe detalii. Autoarea remarcd, spre
exemplu, cerceii reprezentati pe monumentele
funerare din Dacia care au aproape intotdeauna o
formi prismaticd, asa cum apar reprezentati la
femeia de pe un perete de aediculi de la Napoca®™,
sau de forma globulari, de felul cum apar
reprezentate la femeile de pe medalionul funerar
de la Alburnus Maior”. O. Floca si W. Wolski
mentioneazi si ei prezenta bijuteriilor pe un perete

60

de aediculi de la Potaissa®, sau pe un alt perete de

6

aediculi provenit de la Napoca °. La aceste

monumente se adaugi si femeia reprezentatd pe
un perete de aediculd de la Aghires, infatisata cu
cercei globulari in urechi®. Aceeasi descriere o fac
autorii pentru un perete de aedicula provenind de

* Floca 1965.

% Stefinescu 2014.

57 Dumitrascu 2015-2016.

%8 Teposu-Marinescu 1982, pl XXXVII, AE31.
%9 Teposu-Marinescu 1982, pl XXX, M28.

% Floca, Wolski 1973, 17.

¢! Teposu-Marinescu 1982, pl XXXVII, AE31.
% Floca, Wolski 1973, 30.
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la Ulpia Traiana, unde femeia care sta langa Iuno
Lucina are in urechi cercei cu pandantive
globulare. Acelasi tip de cercei apare si la Potaissa,
de unde provine o stela funerari pe care este redati
o femeie care poarti in urechi cercei cu pandantive
globulare®, descrigi in articolul publicat de A.
Citinas Impreund cu Ana Hopértean in 1978,
Doud monumente funerare fragmentare descoperite
la Potaissa.

Pentru monumentele funerare de la Gilauy,
Lucia Teposu Marinescu descrie reprezentarea
unor cercei sub forma unei palete rotunde sau
chiar sub forma unei rozete®; acesta din urmi ar
putea fi cazul femeii reprezentatdi pe o steld
funerari, proveniti de la Gilau. Totusi, autorii care
au publicat monumentul recunosc faptul cd acesta
este foarte deteriorat si nu se poate spune daca
cerceii nu sunt cumva deformat redati®. Dintre
toate trei tipurile® prezente pe monumentele
funerare, cei de formi globulara au intaietate®.

Dacia Superior si implicit teritoriul care ne
intereseazd pe noi se regaseste in marile sinteze
dedicate studiului monumentelor, cu bune
analogii in articolele mentionate. Din picate, o
apropiere intre reprezentiri si elementele de
culturd materiald se poate face rareori, in cadrul
acestei exceptii fiind cerceii de tip candelabru® sau
bijuteriile sub forma de sarpe®.

D. 6. Bijuteriile in cadrul publicatiilor
bazate pe categorii de artefacte

Desi sunt putine la numir, descoperirile de
podoabe de aur produc intotdeauna senzatie, in
mare parte datoritd materialului pretios din care
sunt executate. Printre primii care au publicat aur
se numard Emil Nemes. Acesta publica sub titlul:
Podoabe de aur in colectia Muzeului de Arheologie
din Sarmizegetusa, trei artefacte dintre care doi
cercei si un ac de pir din bronz aurit™. Acelasi
autor publicd impreuna cu D. Alicu: Obiecte de os
descoperite la Ulpia Traiana Sarmizegetusa, intre

% Citinag, HopArtean 1978, 208.

 Teposu-Marinescu 1982, pl XXX, M28.

%5 Isac, Diaconescu 1980, 122.

¢ Dupi o altd opinie este vorba de un cercel, un medalion gi un
ac de pilr, vezi Benea 2008, 140.

 Pop 1980, 159.

% Hamat 2019.

5 Hamat, Georgescu 2022.

7" Nemeg 1982-1983, 237-238.

care se detaseazd ca piese de podoabd acele de pir,
prezente in numar de douazeci de bucati. Acestea
au fost clasificate de catre autori in doud mari
categorii in functie de aspectul si calitatea
extremitatii opuse vérfului”'. Catalogul atasat
impreund cu plansele reprezinti instrumente
folositoare in ména specialistului. In 1979, a fost
publicatd si lucrarea lui St. Burda, Tezaure de aur
din Romdnia, o lucrarea aflata intre popularizare si
cercetare stiintificd, dar usor de folosit de citre
toatd lumea.

Un material des folosit la crearea bijuteriilor,
mai ales din considerente economice si aflat
oarecum al indemana este osul/cornul de animal.
In anul 1997, a apirut sub egida muzeului din Alba
Iulia 0 monografie a obiectelor din os, corn si fildes
descoperite la Apulum, scrisa de citre Daniela
Ciugudean. Printre artefactele prezentate se
numari piese de toaleti si podoabd. Primele amin-
tite sunt acele de par” care au fost impartite in
cincisprezece categorii in functie de forma capului,
alaturi de pandantivele cu valoare apotropaici,
confectionate din colti de animal™. Catalogul
contine 144 de ace de par in stare fragmentara sau
intactd, aldturi de 8 pandantive. Printre obiectele
de corn si os din colectia muzeului Brukenthal,
care au fost publicate de cétre Nicolae Rodean §i
Daniela Ciugudean, se afld si o serie de ace de pir,
prezentate pe scurt de autori” intr-un articol
apdrut in 1999. Ulterior si alte artefactele din os
descoperite la Apulum au fost publicate de citre
Daniela Ciugudean si, mai recent, de citre
L. Oprea. Printre acestea, descoperim si ace de par
din os™, aflate, la momentul publicirii articolului,
intr-o colectie privati. In 2003, D. Ciugudean
publicd o0 amuleta™ descoperitd la Ampelum™.

Santierul de la Cioroiul Nou a oferit, de
asemenea, o serie de bijuterii de epocd romana.
Colectivul care publici descoperirile include in
acest articol si acele de pér, intregi sau fragmentare
care s-au descoperit in campaniile arheologice™

" Alicu, Nemes 1982, 345.

7 Ciugudean 1997, 17.

7* Ciugudean 1997 25.

7 Rodean, Ciugudean 1999, 249.

75 Ciugudean 2002, 289.

7¢ Ciugudean 2003, 249; astfel de piese, cum sunt amuletele,
potindeplini o dubli functie estetici gi apotropaici deopotriva.
77 Ciugudean 2003, 247-251.

" Tudor et ali 1967, fig 4, 598.



